LUC NA KONCU TUNELA

Novoizvoljeni vladajoci politiki in podpisniki peticije, ki podpirajo hitro privatizacijo drzavne lastnine
trdijo, da je edina moZna pot izhoda iz krize in umika drzave iz gospodarstva mnozi¢na razprodaja
slovenskih drzavnih in podrzavljenih samoupravnih podjetij. Ker kupci podjetij kupnino za podjetja
pridobivajo predvsem z iz¢rpavanjem prevzetih podjetij, bo razvoj prevzetih podjetij zavrt. Kupci
bodo ukinjali manj donosne programe in odpuscali zaposlene tako, kot to poénejo v Stevilnih
prevzetih podjetjih. Tuji lastniki bodo lahko dobic¢ek prenasali v tujino. Tujci bodo dobili najboljse kar
Slovenci imamo to je strokovno dobro usposobljeno delovno silo in ustvarjalne razvojne inzenirje.
Slovenci s tem nacinom umika drzave iz gospodarstva na kratki rok dobimo minimalno kupnino, na
dolgi rok pa izgubimo ekonomsko in s tem tudi politi¢no svobodo. Dobimo pa vedno bolj siromasen
proracun.

Dr. Peter Glavic je primerjal posledice prodaje Leka d.d. Ugotovil je, da sta KRKA d.d. in LEK d.d. leta
2002 v ¢asu prodaje LEKA d.d. nudila priblizno enako Stevilo delovnih mest. Priblizno enako sta
prispevala za javno porabo . V letu 2011 je KRKA d.d. proracunu prispevala okoli 51 mio. EUR vec
kot LEK d.d.. Odprla je tudi 1000 novih delovnih mest, LEK d.d. pa je glede Stevila zaposlenih stagniral.
Do leta 2011 je LEK d.d. ustvaril okoli 800 milijonov EUR dobicka, ki se ga je lahko uporabilo za
odpladilo skoraj celotne kupnine. Nacionalizirani samoupravljavci so placali kupnino, ne pa kupec.

V nacionalnem interesu so samo tiste resitve s katerimi se vecajo prilivi v javne blagajne !

Podpisal sem peticijo proti prodaji drzavne lastnine podjetij in za boljSe upravljanje. Ne podpiram pa
tistih podpisnikov te peticije, ki trdijo, da je treba ohraniti drzavno lastnino tako v drzavnih podjetjih
npr. DARS, Zeleznica, energetika , kakor tudi nad podrzavljenimi samoupravnimi podjetji. Vztrajanje
pri drzavni lastnini nudi ekonomsko podporo uni¢evalnemu partitokratskemu razredu in sistemsko
ohranja ureditev, ki pogojuje ekonomsko neucinkovitost, klientalizem in korupcijo.

Po 26. letih mojega ukvarjanja z optimizacijo lastnine podjetij mi je jasno, da so po svetu in pri nas
najbolj uspesna in prodorna podjetja, ki jih upravljajo in poslovodijo notranji lastniki ob sodelovanju
zunanjega tveganega kapitala. Ce se spostuje ta objektivno dana razvojna zakonitost, je druzba lahko
ekonomsko in socialno uspesna. Ce bodo odgovorni aktivni notranji lastniki kontrolirali in upravljali
podjetja, lahko slovenska druzba izide iz ekonomske, socialne in politi¢ne krize. Silovito bi se lahko
dvignil druzbeni produkt in zaposlenost.

Dr. Janez Potoc¢nik je lani dejal, da evropski politiki zahtevajo, da se slovenska drzava umakne iz
gospodarstva. Predlagam torej, da se drzava umakne zelo hitro iz gospodarstva tako, da se
denacionalizira podrZavljena samoupravna podjetja. Drzavna podjetja pa drzava lahko preda v
upravljanje notranjim zaposlenim partnerjem in slovenskim vlagateljem zasebnega kapitala. Torej
drZava se lahko umakne iz gospodarstva tudi brez razprodaje podjetij, bank in zavarovalnic.

V Slovenskem razvojnem svetu smo Ze pred dvema letoma razvili Predlog zakona o denacionalizaciji
druzbene lastnine in mnoZi¢nem kapitalskem varcevanju , ki uposteva spoznanje, da so v
informacijski ekoloski druzbi ljudje klju¢ni produkcijski tvorci. Bivia podrzavljena samoupravna
podjetja, ki so jih za visoko ceno prevzeli notranji lastniki so v krogu najboljsih slovenskih podjetij.
Tudi nekatera podjetja, ki so jih kupili tujci so uspesna. Toda gre za zelo dobra, kapitalsko in



strokovna razvojno mocna podjetja, ki so jih prevzeli tujci predvsem zato, ker jih zaradi previsoke
cene lustrirani samoupravljavci niso zmogli prevzeti s kontrolnim delezem kapitala.

Clani Slovenskega razvojnega sveta smo predvsem tisti intelektualci, ki spo$tujemo privatno
samoupravno podjetnisko lastnino in smo bili vedno in smo tudi dandanes nasprotniki drzavnega
skorumpiranega kapitalizma. Gre za tiste druzboslovne znanstvenike ( akademika Aleksander Bajt in
Stojan Pretnar, prof.dr. Peter Glavi¢, prof.dr. Miran Mihelci¢, prof.ddr. Vilijem Rupnik, prof. dr. Pavel
Stular), ki smo leta 1990 ostro nasprotovali podrzavljenju 1300 povsem avtonomnih privatnih
samoupravnih podjetij. Glavni vzrok za unicevanje slovenske druzbe je prav ta najvecji drzavno
kapitalisticni rop vecine privatne podjetniske lastnine in mnoZi¢na lustracija samoupravljavcev.
Politicno postavljeni zunanji lastniki podrzavljenih podjetij niso podjetjem dali nicesar, so jih pa
iz€rpali, prevec¢ zadolzili npr. Mercator, Cimos itd.., jih uni¢ujejo in dandanes razprodajajo.

Samoupravna podjetja so bila do sprejema ustavnega zakona septembra 1990 v 100% privatni
nerazdelni lastnini trenutno zaposlenih samoupravljavcev. Le ti so delali in varcevali za sebe, za svoj
kolektiv. Po izgubi 40% trga so ta samoupravna podjetja z izjemno vitalnostjo manj zahtevni
jugoslovanski trg nadomestila v nekaj letih z bistveno bolj zahtevnim zahodnim trgom.

Sodisc¢e OZN za ¢lovekove pravice je pred 12. Leti v Sarajevu zascCitilo zasebne lastnike Agrokomerca
d.d.. Avgusta 1991 so podjetje prevzeli z 54% kontrolnim deleZem kapitala z vpisom internih delnic
zaposleni. Nato jim je drZava odvzela 93% lastnine. Mednarodnemu sodis¢u sem razlozil, da je bila
druZbena lastnina le posebna oblika privatne lastnine. Sodisce je nato razveljavilo podrzavljenje
podjetja in ga vrnilo v upravljanje lastnikom internih delnic.

Kadarkoli je drzava po letu 1945 nacionalizirala zasebna podjetja je zavrla razvoj gospodarstva. Ko je
povecevala pristojnosti in odgovornosti podjetij je pospesila druzbeni razvoj. PodrZavljenje svobodnih
samoupravnih podjetij leta 1990 te razvojne zakonitosti ni upostevalo.

Ce bi Zeleli na dolgi rok sanirati slovensko druzbo, potem se je treba lotiti tega izvirnega politi¢no
razvojnega zlocina in podrzavljena podjetja vrniti njihovim edinim ustvarjalcem in lastnikom. To so
sedanji zaposleni v tistih podjetjih, ki Se poslujejo. Ta podjetja pripadajo aktivni mladi in srednji
generaciji.

Predlog Zakona predvideva, da se v korist skupnosti zaposlenih iz nerazdeljenega dobicka ali rezerv iz
dobicka, osnovni kapital poveca po nominalni vrednosti za 50% in eno delnico tako, da trenutno
zaposleni trajno pridobijo nerazdelni kontrolni delez kapitala nad svojim podjetjem. Gre za preprosto
racunovodsko operacijo na podlagi zapoznele udelezbe zaposlenih na dobicku, ki so ga itak ustvarjali
samo lustrirani samoupravljavci. Zato zaposleni tega kontrolnega deleza ne bi placevali. Ves kapital v
druzbah Etolu, Heliosu, Letriki, Zitu, Gorenju, Mercatorju itd. so ustvarili izklju¢no zaposleni. Njim se
le vrne polovicni, toda za kontrolo podjetij, bistveni del njihove privatne lastnine.

Bivsa Se delujoca samoupravna podjetja bi tako iz generacije v generacijo upravljala s kontrolnim
deleZzem zaposlena aktivna generacija, ne pa domacdi in tuji tajkuni ali rentniki.

O uporabi Zakona oziroma usodi podjetja bi odlocali zaposleni ne pa drzava oziroma politicni lastniki.

Sedaniji delnicariji, ki delajo v podjetju ali so v podjetje vloZili sveZi kapital naj po predlogu zakona
zadrZijo vse glasovalne in materialne pravice.



V urejeni kapitalisti¢ni druzbi nih¢e ne more postati lastnik podjetja, e ga ni ustanovil, v njega vioZil
kapital in inovacije in delo ter ga poslovodil. Vseeno predlagam kompromisno resitev tako, da se
tistim zunanjim delnicarjem, ki so do lastnine delnic prisli na podlagi podrzavljenja druzbene lastnine
delnice preobrazi v prednostne neglasovalne delnice, ki bi nudile minimalno zajamceno dividendo.
Take delnice bi bile primerne za portfolio vlagatelje in tako za oZivitev slovenskega trga kapitala.
Sanacija bank, ki so ve¢inoma lastnice »politi¢nih« delnic bi se izvedla predvsem s sanacijo realnega
sektorja gospodarstva in dviga cene delnic ne pa s poceni razprodajo delnic in ekonomsko
kolonizacijo podjetij.

Ce bi zaposleni prevzeli ponovno dolgoroéno stabilno kontrolo nad svojimi podjetji bi lahko tako kot
to pocno tuji kupci Mercatorja, Heliosa itd. lahko najeli npr. pri EBRD dolgoro¢ne ugodne kredite in
dokapitalizirali svoja podjetja.

Praksa lastninjenja v devetdesetih letih je pokazala, da so zaposleni pripravljeni za zanesljiv in trajen
kontrolni delez kapitala svojega podjetja uporabiti letno eno placo.

Vsi zaposleni v prezadolZzenih podrzavljenih samoupravnih podjetjih in drugih zasebnih podjetjih bi
lahko, ¢e bi uredili svoj lastniski status letno odplacali med 700 mio. do 1,5 mrd. EUR ugodnega
posojila. ZadolZili bi se lahko Se letos za 3 do 6 mrd. EUR. Tako bi lahko resili problem prezadolZenih
podjetij.

V predlogu Zakona predlagamo, da se tisti del plac ali regresov ali dobicka, ki bi ga zaposleni uporabili
za dokapitalizacijo podjetij, razbremeni placevanja prispevkov in davkov. Taka davéna razbremenitev
gospodarstva bi ustvarila pogoje za mnoZi¢no slovensko kapitalsko varcevanje, za financno sanacijo
podjetij in s tem tudi za sanacijo bank.

Predlog vladajoce koalicije glede konverzije terjatev v kapital bo samo okrepila upravljavsko moc¢
bank, ki so se Ze izkazale za slabe lastnike in slabe upravljavce.

Prava drZavna so predvsem tista podjetja npr. DARS in banke NLB, NKBM, ki jih je kapitalsko
financirala drzava iz proracuna ali drzavnih skladov. DrZavna so tudi monopolna infrastrukturna
podjetja.

Za ta drzavna podjetja predlagam, da se z zakoni predpiSe pogoje poslovanja sicer pa prepusti
podjetja v upravljanje tistim zaposlenim, ki bodo v ta podjetja vioZili sveZi kapital in z njim jamcili
drZavi in zunanjim lastnikom za dobro gospodarjenje. Podjetja, ki upravljajo 10 mrd. kapitala naj v
proracun vsako leto vplacajo najmanj 500 mio. dividend.

Drzavno lastnino NKBM d.d. in NLB d.d. naj tako upravljajo tisti zaposleni, ki bi dokapitalizirali ti dve
banki z najmanj 25% svojega kapitala.

Iz krize je mogoce le z inovativnostjo, podjetnisko svobodo in mnoZi¢nim varcevanjem. Po naSem
predlogu bomo Slovenci varcevali toda za sebe. Po konceptu razprodaje podrzavljenih podjetij pa
bomo hudo varcevali toda za druge. Nas proracun pa bo vedno bolj siromasen.

Prodaja drzavnih in podrzavljenih podjetij ali zadrZanje drzavne lastnine nista edini poti izhoda iz
krize. Sta pa edini, ki jo vladajoci zagovorniki drzavnokapitalistiCnega podrzavljenja, ropanja in



uni¢evanja samoupravnih podjetij in Stevilnih novih zasebnih podijetij, v svojih praznih izjemno
nestrokovnih glavah trenutno zmorejo.

Zaenkrat sovrazniki privatne samoupravne lastnine, vrhunski eksperti za uni¢enje gospodarstva in
iztrebljanje slovenskega naroda, ki zanikajo ustvarjalno moc ¢loveskega dejavnika, niso uspeli
slovenski druzbi ponuditi lu¢ na koncu tunela. Nudijo temo, brezciljnost in zbeganost.

Dobro bi bilo, ¢e bi o ponujenih resitvah spregovorili in se strokovno soocili v javnosti in skupaj
ugotovili ali smo zacrtali pravo vizijo izhoda iz krize oziroma lu¢ na koncu tunela.

V Ljubljani, 21.01. 2015

Prof.dr. Gojko Stani¢, pravnik in politolog



